LSDJS pozicija dél LRT jstatymo pakeitimy

Lietuvos socialdemokratinio jaunimo sgjunga (LSDIJS) pripazjsta, kad LRT valdymo ir
atsakomybés mechanizmy perziiira yra reikalinga. LRT, kaip visuomeninis transliuotojas, turi
biti ir nepriklausomas, ir aiSkiai atskaitingas visuomenei — finansy, vieSyjy pirkimy,
valdymo bei skaidrumo srityse.

Taciau, bet kokie LRT jstatymo pakeitimai turi biiti vertinami ne pagal tai, ar jie patogls
Siandieninei politinei daugumai, o pagal tai, ar jie apsaugos LRT ir tuomet, kai valdzia
pasikeis. LRT néra nei valdzios, nei opozicijos, nei Tarybos nuosavybé — tai visuomenes
institucija, nuo kurios nepriklausomumo tiesiogiai priklauso demokratijos kokybé.

Per daugel] mety teisinis reguliavimas sustiprino LRT stabilumg. Tai buvo samoningas
pasirinkimas, siekiant apsaugoti nacionalinj transliuotoja nuo politinio spaudimo. Kartu
matome rizikg, kad LRT tarybos kontrolés instrumentai tam tikrose situacijose gali buti
nepakankamai aisSkiis ar efektyviis reaguojant j rimtus, faktais pagristus valdymo pazeidimus.
Todél palaikome kryptj, kuri suteikia Tarybai realias ir aiSkiai apibréztas, teisiSkai pagrjstas ir
nuo politiniy nuotaiky apsaugotas galias.

Mums svarbiausia pusiausvyra: kad LRT vadovas nebiity ,,neatleidziamas®, bet kartu nebtity
ir lengvai keiCiamas dé¢l politiniy cikly ar trumpalaikio nepasitenkinimo. Pakeitimai turi
stiprinti pasitikéjima LRT, o ne kelti abejones dél politinés itakos.

Slaptas balsavimas ir kvalifikuota dauguma

LSDIJS pritaria galimybei taikyti slapta balsavima LRT taryboje, nes tai gali apsaugoti
Tarybos narius nuo tiesioginio spaudimo, asmeninio ,,taikymo* ar viesy kampanijy, leidziant
sprendimus priimti pagal sazine ir faktus. Taciau slaptas balsavimas nereiskia slapto
sprendimo pagrindo. Todél laikome biitinu skaidrumui uZtikrinti privaloma vieSa, raSytinj
sprendimo motyvy dokumentg, kuriame aiSkiai nurodoma, kokiais faktais ir dokumentais
(auditais, patikrinimais, iSvadomis) remtasi ir kaip tai atitinka jstatyme numatytg pagrinda bei
vie$a posédzio protokola (balsy skaicius, nusiSalinimai, interesy konflikty deklaracijos).

Dé¢l kvalifikuotos daugumos mazinimo (pvz., iki 7 i§ 12) LSDJS laikosi atsargios pozicijos.
Manome, kad toks sprendimas kelia reikSmingg politizacijos rizika ir gali buti svarstomas tik
tuo atveju, jeigu vienu metu bty jtvirtintas visas saugikliy paketas, kai atleidimas siejamas
tik su aiSkiai apibréztais ir jstatyme detalizuotais pagrindais (pvz., akivaizdiis finansy,
valdymo, vieSyjy pirkimy ar vidaus kontrolés pazeidimai), o ne miglotais ar politiniais
vertinimais; sprendimas privalomai motyvuojamas raStu ir yra ginijamas teisme;
uztikrinama direktoriaus teis¢ biti iSklausytam, pateikti paaiSkinimus ir atsakymus bei
numatomas realus terminas trilkumams iStaisyti (pvz., 30-60 dieny), kai tai objektyviai
Jmanoma, prie§ svarstant kraStuting priemon¢ — atleidimg. Jeigu Sie saugikliai néra
jtvirtinami, LSDJS laikyty, kad kvalifikuotos daugumos skaifiaus mazinimas yra
nepriimtinas.



Veiklos ataskaita

Sutinkame, kad veiklos ataskaita yra svarbi LRT atskaitomybés priemoné ir turi i$likti rimtu
dokumentu, kuriuo remiantis vertinama LRT veikla, strateginé¢ kryptis ir vieSyjy 1éSy
panaudojimas. Taciau vien ataskaitos nepatvirtinimas negali automatiSkai tapti pagrindu
atleisti LRT vadova. Tai sukurty pavojingg precedenta, kai politinis ar ideologinis
nepasitenkinimas kryptimi ar redakciniais sprendimais bility paveriamas personaline
sankcija.

Todél siiilome, kad veiklos ataskaitos nepatvirtinimas yra laikomas signalu papildomam
vertinimui - po nepatvirtinimo privalomai inicijuojamas nepriklausomas auditas ar vertinimas
(finansy, valdymo, vidaus kontrolés ar vieSyjy pirkimy srityse). Atleidimo klausimas gali biiti
svarstomas tik tuomet, kai nustatyti konkretis ir jrodyti pazeidimai, o ne vien politinis
nepasitenkinimas.

Auditas ir atsakomybé

LSDIJS laiko butinybe, kad LRT veikla biity periodiskai ir nepriklausomai audituojama, o
audito iSvados turéty realig reikSme¢ atsakomybés mechanizmams. Rimti, nepriklausomo
audito nustatyti pazeidimai (finansy, valdymo, vieSyjy pirkimy, vidaus kontrolés srityse) gali
buti teisétas pagrindas svarstyti nepasitik€¢jimg LRT vadovu. Taciau toks sprendimas privalo
buti dokumentuotas, proporcingas, aiSkiai susietas su jstatyme apibréZtu pagrindu ir
apsaugotas nuo redakcinio turinio vertinimo ar ideologiniy kriterijy.

Teigiamai vertiname ir diskusijas dél aiSkesnio vieSosios paslaugos apibrézimo bei ilgesnio
laikotarpio planavimo instrumenty — tiek, kiek tai padeda atskirti vie$aja misija nuo
komercinés veiklos ir mazina konfliktus dél konkurencijos rinkoje.

LRT tarybos sudétis ir depolitizacija

Politinés institucijos turi teis€ta vaidmenj LRT taryboje, nes LRT yra valstybés biudZeto
léSomis finansuojama institucija. Taciau jy jtaka neturéty dominuoti, o Tarybos sudétis turi
kuo labiau atspindéti visuomenés jvairove. Todel LSDIS sitlo ilgalaike kryptj — stiprinti
Tarybos visuomeninj atstovavimg ir nuosekliai depolitizuoti valdyma didinant viety dalj
nevyriausybinéms ir Zmogaus teisiy organizacijoms, uZtikrinant veiksmingg jaunimo
atstovavima, stiprinant mokslo, kulttiros ir pilietinés visuomenés balsg bei numatant, kad bent
vienas Tarybos narys biity deleguojamas Zurnalisty bendruomenés. Sie pokydiai turi biti
igyvendinami su aiSkiais atrankos kriterijais, interesy konflikty prevencija ir rotacijos
principais.

Galutiniai akcentai (TL;DR)
LSDJS ragina, kad LRT jstatymo pakeitimai biity priimami:

e atsakingai ir teisétai, su aiSkiu poveikio vertinimu, vengiant sprendimy, kurie galéty
buti interpretuojami kaip politinis spaudimas visuomeniniam transliuotojui;



e su tvirtais teisiniais saugikliais, uztikrinanciais, kad bet kokia kvalifikuota dauguma
neveikty kaip politinio ,,patogaus atleidimo* instrumentas;

e uztikrinant, kad veiklos ataskaitos nepatvirtinimas biity tik motyvas papildomam
auditui ar vertinimui, bet ne savarankiskas atleidimo pagrindas;

e stiprinant LRT tarybos visuomeninj, Zmogaus teisiy ir jaunimo atstovavimg bei
nuosekliai judant link europing praktika atitinkancio, depolitizuoto modelio.

LSDIJS nepalaiko Zziniasklaidos atstovy zeminimo, diskreditavimo ar spaudimo retorikos.
Kritika LRT valdymui ar sprendimams yra demokratijos dalis, tafiau ji turi buti
argumentuota, pagarbi ir neperzengti orumo riby. Taip pat nepalaikome neapykantos
apraiSky, asmeniniy uzgauliojimy, patyCiy ar grasinimy politikams, nepriklausomai nuo to, i$
kurios pusés jie kyla. Sioje temoje Lietuvai reikia maZiau eskalacijos ir daugiau teisinio
aiskumo.

LRT mums — tai demokratijai gyvybiskai svarbi vieSoji institucija. Tod¢l jos ateitis turi biiti
sprendziama subalansuotai: saugant tiek nepriklausomuma, tiek skaidrig ir aiSkig
atsakomybe, ir palaikant tik tokius pokycius, kurie ilgainiui didina pasitikéjima nacionaliniu
transliuotoju, o ne jj mazina.



